14. neděle v mezidobí, roční cyklus B

14. neděle v mezidobí, 5. 7. 2015
Biblické úryvky: Ez 2,2-5; Ž 123,1-4; 2 Kor 12,7-10; Mk 6,1-6
Drazí bratři a sestry, jak budeme moci vidět, 14. neděle v mezidobí nám prostřednictvím evangelijních úryvků uzavírá určitý cyklus úvah o víře. Jestliže jsme o předchozích nedělích mohli opakovaně slyšet Ježíšovy implicitní či explicitní výzvy k víře, pak dnes je před námi varování. Celá tato „sekce“ úryvků je totiž zakončena Ježíšovým podivováním se nad jejich nevěrou.
Evangelium – Mk 6,1-6
Jistě víme, že každý evangelista sleduje ve svém evangeliu nějaký záměr. Vyprávěným událostem přikládají specifický význam. Víme, že evangelisté nám zaznamenávají různé příběhy, že jeden evangelista mluví o události, kterou ostatní opomíjejí a obráceně. Zároveň ale víme, že jsou události, o kterých se zmiňují všichni evangelisté. Tato shoda tématu ukazuje, že se jedná o událost, která je v Ježíšově životě a poslání nějakým způsobem významná, že neslouží jen k vyjádření nějakého prvku jeho činnosti, ale vystihuje samou podstatu jeho osoby a poslání. Tak je tomu i ve vyprávění, které je nám předloženo dnes. Každý evangelista „nakládá“ s touto událostí jiným způsobem (Lukáš ji vkládá na začátek Ježíšovy činnosti – Lk 4, u Matouše následuje po misijní řeči – Mt 13), ale všichni ji vyprávějí. Všichni mluví o nepřijetí Ježíše, o opovrhování jím pro jeho původ, a o jeho „rozkolu“ se synagogou. Dokonce i u evangelisty Jana, nesynoptického evangelisty, se můžeme setkat v různých pasážích jeho evangelia s různými fragmenty. Tak hned v prologu v první kapitole slyšíme o tom, že Ježíš do vlastního přišel, ale vlastní ho nepřijali, ve 4. kapitole slyšíme o tom, jak je nepřijat ve své domovině, či v 6. hodině shazování Ježíše pro jeho původ. Tyto všechny zmínky nám tedy ukazují, že se skutečně jedná o významnou zprávu. 

Zaměřme se nyní na specifikum Markova vyprávění. Každý evangelista sleduje ve svém evangeliu nějakou linii. Takovou základní linii, které jsou věrni všichni tři synoptičtí evangelisté, je rozdělení evangelia na Ježíšovu činnost v Galileji (první část evangelia) a na jeho putování do Jeruzaléma a činnost v Judsku (druhá část). Každý evangelista pak ale v tomto základním rozdělení sleduje ještě další linie. Markovo evangelium tak můžeme rozdělit ještě na další části. Po úvodních verších evangelista věnuje svou pozornost počátku Ježíšovy činnosti v Galileji (Mk 1,14 – 3,6). Následně vypráví o tom, jak se Ježíš stává znamením, kterému se odporuje (Mk 3,7 – 6,6a), aby poté ukázal, jak roste nepřátelství vůči jeho osobě (Mk 6,6b-8,26). Ježíš pomalu končí svou činnost v Galileji a začíná hovořit o nutnosti následovat ho „na křížové cestě“ (Mk 8,27 – 10,52), která ho přivádí do Jeruzaléma, kde dokončuje své poslání (Mk 11,1 – 13,37). Vše je pak zakončenou pašijovým příběhem a zprávou o vzkříšení.
Toto rozdělení evangelia nám ukazuje, že dnešní vyprávění je posledním úryvkem druhé části. Jedná se o zakončení tohoto oddílu. Můžeme si všimnout, že tato část je zakončena podobně jako část první – totiž Ježíšovým nepřijetím. Na začátku třetí kapitoly Marek vyprávěl o Ježíšově nepřijetí v synagoze, o situaci, kdy se farizeové s herodiány umlouvají, že ho zahubí. I zpráva ze začátku 6. kapitoly končí podobně, když evangelista říká, že Ježíš byl kamenem úrazu pro návštěvníky Nazaretské synagogy. Opakuje se zde určitý cyklus, který vystihuje celé Ježíšovo poslání – vše končí Ježíšovým nepřijetím, skandálem kříže.
Druhá část Markova evangelia je důležitá z pohledu formování společenství lidí kolem Ježíše. Na začátku této části, ve verších 3. kapitoly, předložil evangelista úryvky o vyvolení Dvanácti, respektive otázku ohledně Ježíšovy rodiny (kdo činí vůli Boží, to je můj bratr, má sestra, má matka). Je to nový lid, který začíná hrát podstatnou úlohu. Konec této druhé části pak toto zakládání nového lidu dostává ještě zásadnější rozměr. Po neúspěchu v Nazaretské synagoze Ježíš v Markově evangeliu již nevstoupí do synagogy. Tento úryvek není ale jen o Nazaretské synagoze, ale je vystižením toho, jaký je vztah celého židovského národa k Ježíši. Je zde tak zaznamenáno určité odloučení se od židovského společenství.

Dnešní úryvek skutečně můžeme vidět jako zakončení druhé části. Již jsme ukázali určitou inkluzi – vyvolení Dvanácti-opuštění synagogy. Toto zakončení druhé části ale můžeme vidět také z perspektivy úryvků, kterým jsme se poslední týdny věnovali, vyprávěním, které nás zvali k víře. Ve vyprávění se objevuje otázka, odkud má onu moc? Odpověď můžeme nalézt v Ježíšově řeči v podobenství – zrnko má onu sílu samo v sobě (ještě se k tomu vrátíme). Jestliže jsme opakovaně mohli slyšet povzbuzování k víře, zakončené zvlášť minulý týden výzvou k Jairovi – neboj se, jen věř, pak dnes můžeme slyšet, že po tom všem, co Ježíš řekl (podobenství o zrnu), co svým příkladem ukázal (spánek během noční bouře) a co svou mocí projevil (uzdravení ženy stižené krvetokem, respektive vzkříšení Jairovy dcery) se podivuje nad jejich nevěrou. Jakoby Ježíšovy hlava nebrala, jak po tom všem může člověk projevovat svou nevíru. Místo aby člověk vztáhl ruku, kterou se může s vírou dotknout jeho šatů, tak se člověk radši rozhoduje vztáhnout svou ruku na Ježíše a zahubit ho (postoj nevíry, odmítnutí…). Nevěra činí z člověka bytost, která má amputovanou ruku. Je to nevěra, která nás činí neschopnými doteku, který může konat veliké věci. 


Dnešní úryvek zaměřuje pozornost především na nepřijetí Ježíše. To, že se jedná o obyvatele Nazareta, tedy lidi, kteří Ježíše velmi dobře znali, není samozřejmě náhodné. Toto odmítnutí dostává na mnoha rovinách stále hlubší význam. Už jsme řekli, že toto nepřijetí vyjadřuje rozchod Ježíše a synagogy. Ale je dobré uvažovat o tom, že tento úryvek, jako ostatně všechna biblická vyprávění, je živým Božím slovem, které je stále aktuální. Bylo aktuální jak pro komunitu, které Marek toto vyprávění psal, tak je aktuální i pro nás, kteří evangelium čteme v těchto dnech. I dnes hrozí, že Ježíš bude odmítnut těmi, kteří ho „velmi dobře“ znají. Proto rozdělíme naše úvahy právě do těchto tří „časů“ – čas Ježíšova vstoupení do Nazaretské synagogy, na čas Markovy komunity a na čas dnešní dní. Všechny tři časy se samozřejmě budou prolínat. Zkušenost Nazaretských návštěvníků synagogy bude výzvou, či výstrahou pro nás, kteří jsme návštěvníky farních kostelů. Protože i u nás hrozí, že úryvek bude zakončen (celé vyprávění posledních nedělí) Ježíšovým nechápavým vrtěním hlavou nad naší nevěrou.

Návštěvníci Nazaretské synagogy

Jak jsme již řekli, hlavním obsahem dnešního úryvku je nepřijetí. Je zde vlastně dokončen cyklus vyprávění, který začal ve 3. kapitole. Ve 21. verši 3. kapitoly čteme o tom, že za Ježíšem přicházejí jeho příbuzní, aby se ho zmocnili, protože se říkalo, že se pomátl. Už tento verš nám ukazuje něco o Ježíšových příbuzných, o obyvatelích Nazareta. Je zřejmé, jak se v Nazaretě mluvilo a hledělo na Ježíšovo poslání. 


Nazaretské pobuřuje několik věcí. Jednou z těch hlavních je přílišná Ježíšova lidskost. Vždyť on je jejich, je jako oni. Vyrůstal ve stejné synagoze, byl vychováván stejnými vychovateli, rabíny. Naslouchal stejným slovům. Byl prostě jako oni, tak proč by měl být teď nějakým takto podstatným způsobem odlišný? Kde se to v něm vzalo? Otázka, která provází onen den v synagoze. Otázka, na kterou ale Ježíš již dal odpověď u Genezaretského jezera. Zrno samo v sobě má onu moc. Třebaže zrno žilo značný čas pod povrchem země, třebaže Ježíš žil třicet let ve skrytosti mezi obyvatele tohoto městečka, přesto svou moc už projevoval – jen na povrchu země to nebylo vidět.

Navíc se k tomu připojuje Ježíšův původ. Zatímco v Jeruzalémě bude farizeům a saduceům vadit, že je z Nazareta, tedy jeho Galilejský původ (z Galileje nemůže vzejít nic dobrého), pak Nazaretským vadí jeho tesařský původ – je to tesař. Ježíšovo vtělení, jeho stání se člověkem, přijetí lidství, se pro mnohé stává překážkou pro to, aby jej mohli přijmout. Skrze vtělení se stává příliš „jejich“, příliš podobný.


Můžeme zde vidět určité opakování dějin. Ježíš zakouší podobný úděl jako Jákobův syn Josef. I on byl svými bratry odmítán pro to, že byl jedním z nich. On prostě nemohl být výjimečný, protože příliš znali sami sebe. Jeden z nich nemohl být od nich odlišný. Ale stejně jako v Josefově případě se toto odmítnutí stalo příčinou záchrany, tak i v Ježíšově případě bude mít takovéto odmítnutí
 nikoli fatální důsledky, ale naopak bude zdrojem záchrany.


Ano, skutečně můžeme říci, že první velkou překážkou pro přijetí Ježíše se stává pro obyvatele Nazareta jeho přílišná blízkost – je příliš „náš“. Celkem pětkrát je tato otázka obměněným způsobem položena. Kdo to je. Známe ho. Příbuzní žijí mezi námi… Velkou úlohu v těchto otázkách hraje právě Ježíšova rodina. Proto se v tuto chvíli zaměřme na ni.


Sobotní návštěvníci synagogy jmenují Ježíšovy příbuzné, které znají – Jakub, Josef
, Juda, Šimeon. Čtyři jména, která k sobě historicky patří. První zmiňovaný příbuzný se jmenuje Jakub. Jedná se o jméno jednoho z praotců. Následující tři jména jsou pak jména některých z Jákobových synů. Tato jména tedy ukazují, že Ježíš pocházel z tradiční židovské rodiny. Jejich význam je ale daleko širší. Už jsme řekli, že sobotní událost v Nazaretské synagoze je vyjádřením Ježíšova „odklonu“ od synagogálního židovství. Přesto se ale evangelista snaží různým způsobem zdůraznit, že tento odklon není absolutní. Víme, že mezi Ježíšovými učedníky byly někteří z jeho příbuzných. Z příbuzných, kteří patří k tradiční židovské rodině.

To budeme mít velké důsledky. Když se podíváme do závěru 3. kapitoly Markova evangelia, budeme moci číst o tom, jak za Ježíšem přichází jeho rodina, jak Ježíše někdo o této návštěvě informuje a jak Ježíš na to reaguje. Kdo je má rodina? Ten, kdo plní vůli Boží, to je má matka, můj bratr, můj příbuzný. Když si tyto souvislosti uvědomíme, pak nám může být srozumitelnější, co se zde odehrává. Ano, jedná se o úryvek, který představuje Ježíšův „odklon“ od synagogy, od židovské tradice. Tento odklon ale není na základě příslušnost k nějaké rase, nějakému náboženství. Ježíšův „odklon“ od židovství není na základě náboženské tradice, ale na základě nevíry dotyčných. To bude důležitá informace pro první křesťany, pro Markovskou komunitu, ale i pro křesťany všech věků.


Kolem Ježíše se seskupuje nová rodina. Ne rodina na základě rodové příslušnost (tak byl vystavěn židovský národ), ale na základě víry a naplňování Boží vůle. Výjimečné prvky přirozenosti (příslušnost k židovskému národu, k rodině…) nejsou předností – naopak, v tomto úryvku se to jeví spíše jako překážka – proto Ježíše nedokáží přijmout), ale nejsou ani nutností, povinností. Příslušnost k Ježíšově rodině je postavena na řádu nadpřirozeném, který vyžaduje otevřenost tomu nadpřirozenému.


Nazaretští se podivují nad Ježíšovými skutky – takové zázraky se dějí jeho rukama. Ono nadpřirozené jim nejde dohromady s tím přirozeným. Pro ně je Ježíš vnímatelný jen na bázi přirozenosti. Ježíš je pro ně kouzelník, u kterého se podivují nad tím, kde se tomu naučil. Jaký mistr ho naučil takovému jednání, když oni měli stejné školy… Ježíš je pro ně kouzelník, který nejedná na základě víry. Kouzelník je tím, kdo působí tam, kde není víry (tak je vnímáno jeho jednání). Ježíš je ale naopak Božím Synem, který víru vyžaduje. Bez víry, která překračuje to přirozené, není možné Ježíše přijmout, není možné se připojit k těm, kteří jsou označeni za jeho učedníky. 

Poslední, čemu se budeme chtít v tomto oddílu věnovat, je otázka reakce přítomných. Písmo svaté nám říká, že se nad ním pohoršovali. Tato reakce pro nás může být nesrozumitelná a nepochopitelná. My totiž pohoršení vnímáme na morální rovině, totiž jako špatné jednání, nad kterým se druzí pozastavují, nebo které druhé vede k tomu, že jednají horším způsobem (na základě našeho příkladu). Pohoršit někoho znamená udělat něco, co je špatné a druhý to vidí a je z toho zklamán. Pohoršit se nad někým pak tedy v našem pojetí znamená, být zklamán z toho, že druhý selhal. Ale to není tento příklad. Pohoršení Nazaretských nevyplývá ze špatného jednání. Je tedy patrné, že pohoršení spočívá v něčem jiném a že bychom si měli význam tohoto slova, alespoň částečně, revidovat.

Když se podíváme do řeckého textu, nalezneme zde slovo „skandalon“. Tímto termínem byl označován kámen, o který člověk zakopl. Můžeme zapojit svou fantazii a přemýšlet o tom, jak se projevuje člověk, který zakopne o kámen. Začne ho to bolet, možná si uleví nějakou poznámkou, případně o ten kámen zakopne takovým způsobem, že spadne. Pohoršení tedy nemusí být zapříčiněno špatným jednáním nějakého člověka, ale může být také mou chybou. Jestliže se pohoršovali nad Ježíšem, tak doslova „zakopávali o kámen“. Víme, že ve 118. žalmu se mluví o úhelném kameni, který stavitelé zavrhli, ale který se stal kvádrem nárožním a že tento kámen je ztotožňován s Ježíšem. Kámen, o který se zakopávalo, se stal kamenem úhelným.

 
Ježíšovo jednání, jeho životní styl a obsah jeho poslání je pro ně skandálním. Je prostě skandální, co Ježíš dělá, co si nárokuje (jak jsme již zmínili, Marek již vyprávěl o události, kdy si pro Ježíše přišli, protože se proslýchalo, že se zbláznil). Jeho jednání je pro ně nepřijatelné, něčím, co se jim nelíbí, s čím nesouhlasí. Je to skandální, protože oni nechtějí žít podle toho, co jim říká. Nechtějí žít podle toho, co jim říká nějaký tesař, který vyrůstal s nimi, velmi dobře ho znali, znali jeho slabosti, znali jeho pot, jeho fyzické hranice… Nechtějí následovat toho, který měl stejné školy, který se ničím nelišil. To je příliš odvážné a náročné takovému člověku „zasvětit“ svůj život.
Markova komunita


Nový rozměr dostává tento úryvek ve chvíli, když ho budeme číst skrze optiku Markovy komunity. Tato komunita zakoušela pronásledování a je patrné, že zde člověk stojí před otázkou, zda mu za to Ježíš stojí. Zda opravdu stojí za to následovat tohoto člověka Ježíše. I proto jej evangelista Marek primárně představuje jako Božího Syna.


Jeden z prvních bludů, který se v křesťanském prostředí začal šířit, byl blud takzvaného doketismu
. Toto učení hovořilo o Ježíšově zdánlivém lidství. Lidské tělo podle tohoto učení bylo jen šatem, který si Ježíš oblékl a v momentě kříže ho znovu odložil. Jedná se tedy o popírání Ježíšova reálného lidství. Přestože v tomto úryvku Ježíšovo lidství není popíráno, ba právě naopak, Ježíš se jeví jako „přílišný“ člověk, jeho lidství se jeví jako překážka k víře, tak přesto můžeme uvažovat o tom, že i tímto úryvkem se chce Marek zaměřit na nebezpečí doketismu, které se objevuje v komunitě věřících. Můžeme zde vidět určitý doketismus na alegorické rovině.

Pro doketismus je Ježíšovo lidství něčím pohoršlivým. Bůh, který se stal člověkem, je ostudou, je něčím nepřijatelným. Zde to není vysloveně Ježíšovo tělo, které by bylo pohoršlivým, ale jeho lidství, to, že je příliš člověkem. Komunita, která je pronásledována, by mohla velmi nelibě nést Ježíšovo lidství, to, že je příliš člověkem, že se v jejich prospěch neprojeví s takovou silou a mocí. 

Ježíš může být pro mnoho pronásledovaných určitým pohoršením, kamenem, o který se zakopává. Tím, kvůli kterému trpí a který zůstává tichý, který se neprojevuje v jejich prospěch. Je to skandál, že se Ježíš nedokáže postarat o své pronásledované. Můžeme uvažovat o tom, že se začínají objevovat hlasy, které zvou k tomu, aby člověk odpadl od Krista, protože mu to nepřináší nic dobrého, naopak pronásledování. Věřit v takového Ježíše není vůbec prospěšné. A tak se Ježíšovo lidství, jeho vtělení, to, že Bůh se stal člověkem, stává přítěží. Tajemství jeho života, které kulminuje v kříži, v nepřijetí, se stává něčím, co se odmítá přijmout.
Znovu můžeme říci, že tito lidé, aniž si to uvědomují, naplňují to, co Ježíš již předtím řekl. Opět se vracíme k Ježíšovým podobenstvím. Když začal mluvit o rozsévači, představoval také rozházení semene na skalnatou půdu. A následně Ježíš vysvětloval, že „když přijde tíseň nebo pronásledování pro to slovo, hned odpadají“ (srov. 4,17).


Marek tak chce svou komunitu vyzvat k tomu, aby nehledali důvody, proč Ježíše nepřijímat, proč od něho odpadat. Aby se nepohoršovali nad jeho lidstvím, nad jeho „obyčejností“, zdánlivou slabostí v tomto světě. Jeho lidství není něčím, co má vést k odmítnutí, ale naopak k záchraně. Této záchraně je třeba se ale otevřít. I tato komunita se musí obávat, aby její slabá víra nebyla něčím, nad čím se Ježíš podivuje. Protože pak nemůže jednat v jejich prospěch – pro jejich nevěru tam nemohl udělat žádný zázrak.
Náš postoj

Nyní je dobré přistoupit k třetí rovině času, k tomu, že ono Boží slovo je živé a stále aktuální i dnes. Že se vypráví i o nás. Že synagoga je nahrazena společenstvím křesťanů. Znovu si připomeňme sled událostí. Ježíšovy příbuzní přišli, aby se Ježíše zmocnili, protože byl považován za blázna. Ježíš následně opakovaně vybízí svou „novou rodinu“, totiž ty, kteří plní Boží vůli, k tomu, aby měli víru, aby svůj život ve víře prožívali. Ale reakce lidí je, že odmítají Ježíšovy mocné skutky a tak se uzavírají tomu, aby Ježíš mohl v jejich životech konat. 


I my jsme těmi, kteří v posledních týdnech mohli naslouchat Ježíšovu učení, jeho výzvám k víře. Můžeme přemýšlet o tom, jak k tomu přistupujeme. Kdy považujeme Ježíše za určitého blázna, který má vysoké nároky, respektive jeho nároky jsou v našem životě nepřijatelné, neuskutečnitelné. On chce, abychom v tomto světě nebojovali za sebe, nenapínali veškeré síly k zachránění svého života, ale chce, abychom dětsky spali plni důvěry… To je přeci bláznovství. Je skutečně velkým nebezpečím, že i my budeme považovat Ježíše za někoho, kdo je příliš obyčejný na to, aby se v našem životě projevil se vší mocí. Naším problémem nebude jeho tesařský původ, to, že je až příliš náš ve smyslu, že bychom měli stejné učitele. Ale přesto i pro nás zůstává jeho lidství kamenem, o který můžeme zakopávat. Je zde nebezpečí, že bude příliš člověkem na to, abychom se rozhodli plně se svěřit do jeho moci. Že budeme mít tisíce důvodů, proč nejde jednat podle toho, k čemu Ježíš vybízí. Aby pro nás Ježíš nebyl „jen“ Ježíšem.


Nevím, jak je tomu u vás, ale alespoň já jsem si častokrát říkal, jak by to bylo jednodušší, kdybych byl Ježíšovým současníkem. Kdybych mohl být toho všeho svědkem. To by se pak věřilo mnohem snáz. Dnešní úryvek nás ale vyvádí z omylu. Je to naopak. To my žijeme v době, která je snazší pro víru v Ježíše. Odpadly mnohé obtížnosti, které by mohly Ježíše snižovat v našich očích. Můžeme být svědky dlouholeté tradice, které nám ukazují Boží moc v dějinách. Ale přesto jsme stále tak neochotni skutečně uvěřit a jednat podle Ježíšova učení. Je velkým nebezpečím, že i pro nás bude Ježíš „jen“ Ježíšem, tím, komu nemá cenu dát celý svůj život.

Jak by nám měl běžet mráz po zádech, když evangelista říká, že se divil jejich nevěře. Jak bychom se měli zhrozit, že toto platí i o nás a o naší nevěře. Je to nepochopitelné, že stále nejsme schopni dostatečně vhodně zareagovat.
Bůh je mnohdy jinačí, než bychom si ho přáli. Jedná jinak. Nejedná tak vznešeně a tak moudře, jak bychom na jeho místě činili my. A toto všechno ochabuje naší víru, stává se příležitostí pro skandál (kolik lidí opakuje, že nevěří v Boha, protože je příliš slabý v těchto dějinách – kdyby byl, nebylo by zlo, války…). Chtěli bychom Boha, který vše změní mávnutím kouzelného proutku, bude kouzelníkem. Místo toho je zde ale Bůh, který chce měnit naše konkrétní životy. Chce je měnit postupně.


Úryvek ukazoval, jak je Ježíš nepřijímán ve své domovině. Vstupuje do synagogy, se kterou se rozchází. Jeho domovinou je v tuto chvíli církev, církevní společenství. A jakého přijetí se mu dostává v něm? Dostojevskij to krásně vyjádřil ve svém díle Bratři Karamazovi, kde v jedné pasáži mluví o velkém inkvizitorovi. V oné části popisuje, jak by byl Ježíš přijat v době inkvizice. A my můžeme pokračovat, jak by byl přijat v dnešní době. Jak častokrát se opakují ona slova, aby Ježíš šel pryč, protože se nám nehodí do našeho života, do našeho schématu, do našich snů, představ…

Častokrát uvažujeme o tom, jak Kristus proměňuje náš život. Přemýšlíme o tom, jak by náš život vypadal, kdybychom byli nevěřící, kde bychom byli, co bychom dělali, jak bychom žili. Já bych se ale spíše ptal, jak by vypadal můj život, kdybych v Krista věřil. O co odlišnější by byl teprve takový život.


Ano, skutečně můžeme říci, že první velkou překážkou pro přijetí Ježíše se stává jeho přílišná blízkost nám – je příliš „náš“. Kolikrát nedokážeme objevit v Ježíše skutečného Božího Syna, toho, kdo není blázen, když si nárokuje můj život, ale kdo se může projevovat se vší mocí v mém životě. Kolikrát přemýšlíme o tom, jestli ona spása by nebyla možná jinak, lépe. Ježíšův plán spásy, který prochází křížem, je pro nás pohoršlivý. Je příliš lidský, příliš plný utrpení a bolesti.

Člověk má skutečně problémy vyjít z onoho přirozeného, příliš lidského. Pro nás už není problém, že Ježíš byl syn tesaře, že známe jeho příbuzné. Pro nás je ale nadále problém, že jeho spása nebyla něčím velkolepým, že byla něčím „běžným“, něčím příliš lidským. A proto nejsme stále schopni se plně pro tuto spásu rozhodnout. Ježíš se mnohdy nehodí do krámu našeho života.

Celý úryvek končí tím, že Ježíš nemohl vykonat žádné zázraky. Důvodem toho je jejich nevěra. Je to nevěra, která brání Ježíši, aby se projevil se vší mocí v životech daných lidí. Častokrát se setkáváme s tím, že chceme držet životy ve svých rukou. Že si chceme žít podle svého. Odmítáme se zcela svěřit do Ježíšovy moci. Odmítáme mu dát svůj život. Pak, když život přinese těžkosti, když si nameleme, tak se okamžitě dovoláváme Boží pomoci, naříkáme, jak tohle Bůh mohl dopustit. Žijeme jako bez Boha, ale pak je to chyba Boha. Bráníme Ježíši, aby v našem životě projevoval svou moc, ale pak mu vyčítáme, že nás neuzdravuje, že se v našem životě s onou mocí neprojevuje.
Ježíšova reakce

Poslední, čemu budeme nyní při úvahách o evangelijním úryvku věnovat pozornost, je již několikrát zmíněná Ježíšova reakce. Evangelista nám říká, že se Ježíš diví. Pro Ježíše jakoby byly nepochopitelné důvody, proč jej Nazaretští nedokáží přijmout.

Ježíš vystihuje tuto situaci příslovím, které bylo v různých formách nejspíš častěji připomínáno, protože Ježíš předpokládá jeho znalost. Všechny ty důvody, které jsme již zmínili, se odrážejí právě v tom, co je vyjádřeno oním příslovím – nikde prorok neznamená tak málo jako ve své vlasti u svých příbuzných a ve své rodině. Je dobré těmto slovům dobře porozumět, protože když se podíváme, tak tento výrok připouští dvojí relativizaci. První z nich je samotná Ježíšova rodina. Protože do ní patří také Maria, případně učedníci, kteří ho z jeho rodiny doprovázeli (nejméně jeden z nich patřil do okruhu Dvanácti). Druhou možností relativizace je znovu připomenutí 3. kapitoly a přenesení významu Ježíšovy rodiny. Protože pak by to znamenalo, že Ježíš nic neznamená mezi svými učedníky. Skutečně je dobré těmto slovům dobře porozumět. Tento výrok totiž není absolutní, že by říkal, že prorok nemůže ve své domovině působit (jak občas je možné slyšet, že rodiče nemohou působit na své děti – a je užíván tento výrok). Problém není v osobě Ježíše, ale v osobách těch, kteří se konfrontují s Ježíšovým posláním. Ježíš je kamenem úrazu pouze pro ty, kteří vidí tisíce důvodů, proč by Ježíše neměli poslouchat. 


Pokud si uvědomíme, že výrok navazuje na starozákonní tradici a zkušenost mnoha proroků, pak můžeme tento výrok lépe pochopit. Prorok není vítaný tam, kde lidé nacházejí různé výmluvy k tomu, proč daného člověka neposlouchat. Skutečně rozhodujícím je vnitřní postoj člověka. A tak bychom mohli onen výrok „upravit“ a říci, že prorok není vítán tam, kde lidé vědí, proč dotyčného neposlouchat. Kde jsou lidé zatvrzelí, kde jsou už těmi, kteří jsou spravedliví.


To je právě věc, které bychom se měli varovat. V křesťanském prostředí se můžeme opakovaně setkat s tím, že křesťan si je sebou příliš jistý. Že je se svým křesťanským životem spokojený. Přijde prorok, přijde Ježíš a on už ho není ochoten přijmout – on už ho nepotřebuje. V takové situaci není prorok vůbec vítaným, protože rozrušuje, vyvádí člověka z klidu, do kterého se dostal. Ježíš představuje smutný stav, kdy mnoho lidí – a to i z „jeho“ jej odmítá přijmout, protože ho prostě nepotřebují.

Ke konci evangelijního úryvku slyšíme o tom, že Ježíš nemohl v té oblasti učinit žádný zázrak. Následně dochází znovu k relativizaci tohoto výroku – jen na několik málo nemocných vložil ruce a uzdravil je. Tato relativizace znovu ukazuje, že nejde o to, že by Ježíš odmítl určitou skupinu lidí, ale že problém je ve víře dotyčných. Právě víra otevírá člověka dotyku, který ho uzdravuje. 

Bůh nemůže (ne ve smyslu popření Boží všemohoucnosti) konat veliké věci tam, kde mu člověk k tomu nedá prostor. Ježíš člověka nepřemlouvá, nedomlouvá mu. Respektuje jeho svobodu, respektuje jeho „ne“. A to až do té míry, že v životě toho člověka se prostě nebude projevovat jako Bůh. To by nás mělo trochu znepokojovat. Měli bychom si klást otázku, zda Bůh v našem životě může konat veliké věci. Není náhodou možnost, že se Bůh dnes neprojevuje tak jako v životě prvotní církve, zapříčiněno třeba tím, že se nesetkává s vírou svých komunit? Že mu svou nevěrou bráníme v tom, aby se se vší mocí projevil?

1. čtení – Ez 2,2-5

V prvním čtení slyšíme část úryvku vyprávějící o povolání proroka Ezechiela. Je jen vhodné připomenout, že prorok Ezechiel byl povolán v Babylónském zajetí a jeho poselství bylo adresováno Izraelskému národu, který se do tohoto zajetí dostal.

Začátek dnešního úryvku je vlastně vyjádřením vlastního povolání. I kněz Ezechiel, který patřil k první skupině přesídlenců, jistě zakoušel velké zklamání a velkou bolest nad údělem Jeruzaléma. Pokud použijeme vyjádření samotného proroka, můžeme říci, že byl sražen k zemi, že se z něj stal chromý člověk (hebrej znamená ten, který putuje, tedy ten, který je na nohou a někam směřuje). Jeho povolání v Babylónii začíná právě vyjádřením této situace – vešla do mě síla a postavila mě na nohy.


Židé odcházeli do Babylónského zajetí s představou, že Bůh je Bohem krajiny, určité země. Dostat se do zajetí, znamenalo také dostat se do krajiny jiných bohů. Do krajiny, kde Bůh Izraele nemůže svou moc projevovat. O to překvapivější je právě událost, kterou Ezechiel zažívá. V této cizí zemi slyší, jak k němu Bůh mluví! Je to něco neočekávatelného, je to projev Boží svrchovanosti.


Prorok je povolán k odpadlému národu. Bůh musel tento lid vytrhnout ze své země, z Jeruzaléma, aby ho postavil do situace, kdy je schopen znovu naslouchat Božímu slovu. Před zajetím poslal Bůh svému lidu proroka Jeremiáše, ale lid jej nepřijal a podle jeho slov se nezachoval. Můžeme to lépe pochopit právě v souvislosti s dnešním prvním čtením. Prorok Jeremiáš započal své poslání roku 622 př. Kr., tedy v roce, kdy král Jošijáš vykonal náboženskou reformu, na základě svitku, který se našel při opravě chrámu. Lid se dostal do přehnaného optimismu, do stavu, kdy se domníval, že vše je v pořádku. Dostal se do stavu, kdy neslyšel proroka! On přeci proroka, který mu bude sdělovat Hospodinovo slovo, ba co víc, bude ho Hospodinovým slovem kárat, nepotřeboval. On žil správně. Bůh si musel proto svůj lid připravit. Musel ho uvrhnout do zajetí, aby lid znovu slyšel, aby se otevřel Božímu slovu.


Mohli bychom říci, že Bůh Ezechiela v jistém slova smyslu straší – jsou to lidé drzé tváře a zatvrzelého srdce, k nimž tě posílám. Prorok nemá hledět na svůj prospěch, ale má se starat o jediné – aby sdělil Hospodinův výrok. Je jedno, zda ho lid poslechne, či nikoli. Rozhodující je, aby poselství sdělil. A Bůh věří, že situace, do které se dostali, situace, kdy Boha potřebují, je dostatečná k tomu, aby poznali, že je mezi nimi prorok, ten, kdo sděluje Boží slovo.

Ano, skutečně můžeme vidět jasnou souvislost mezi evangelijním úryvkem a verši prvního čtení. Jak je lehké, aby se lid stal hluchým, aby se uzavřel Božímu poselství. I zkušenost Izraelského národa by nás měla varovat před tím dostat se do pozice těch, kteří jsou hluší vůči Bohu, kteří odmítají jeho proroky, ty, kteří je usvědčují, ty, kteří je vedou k tomu, aby se otevřeli projevům Boží moci.

Žalm – Ž 123,1-4

Úryvek žalmu vyjadřuje již víše několikrát zmíněnou skutečnost. Člověk se musí postavit do pozice toho, kdo zvedá své oči. Musí být tím, kdo hledí na Boha, od něho se učí jednání. Je třeba, aby člověk hleděl na „Boží ruce“, aby se od něho učil správnému jednání, aby od něho očekával veškeré dobro. Aby byl fixovaný a závislý na Božím jednání.

Jen Boží ruka může projevit své slitování, jen Boží ruka může člověka vysvobodit z výsměchu boháčů a z pohany pyšných. V každém okamžiku, kdy člověk hledá záchranu jindy, kdy hledá záchranu ve svém jednání, je člověk odsouzen k tomu, aby byl vysmíván. Hlupák je člověk, který se spoléhá na sebe. Jeho konec je takový, že se mu druzí smějí. Není schopen se uchránit, není schopen před mocnostmi tohoto světa obstát.


Zatímco v evangelijním úryvku (i minulé neděle) je Ježíš člověkem vysmíván pro své nároky, je ironizován, pak takto jednající člověk dospěje do stavu, kdy je naopak k smíchu on sám. Každé rozhodnutí člověka „vysmát se“ Bohu a jeho nárokům, v posledku vede k tomu, že vysmátý je samotný člověk.


Jedinou nadějí člověka je upřít svůj zrak k Bohu a u něho hledat, jak má se svým životem naložit. Kdo tento pohled odmítá upřít, musí počítat s tím, že jeho život bude směšným.

2. čtení – 2 Kor 12,7-10

V dnešním druhém čtení slyšíme vlastně samotný závěr, skoro poslední verše druhého Pavlova listu do Korintu. Poslední tři kapitoly tohoto listu jsou Pavlovou obhajobou před církevní obcí.

I v této obci se můžeme setkat s tím, co Pavel zažíval v mnoha jiných obcích, které ve své misijní činnosti založil. Poté, co odešel z nově založené obce, přišli další hlasatelé ze židovství, které začali lid přesvědčovat o neúplnosti Pavlova poslání, o tom, že to není žádný apoštol a že evangelium hlásá jen ve zkrácené verzi. A tito lidé uměli lid dobře přesvědčit, protože se můžeme setkat s tím, že Pavel opakovaně musí své poslání obhajovat – nejinak je tedy tomu také v Korintské církevní obci.
V tomto listu se ale můžeme setkat s výjimečnou Pavlovou obhajobou. Pavel se nezaměřuje na dogmatické otázky – jako například v listě Galaťanům, kde ukazuje nadřazenost Krista nad obřízkou, ale jako argument své obhajoby představuje sám sebe – obhajuje svou osobu.

Nebudeme si nyní věnovat celé Pavlově obhajobě, ale zaměříme se jen na ty verše, které slyšíme dnes. Pavel mluví o jistém ostenu, který ho bije do tváře, který ho zpokorňuje. Můžeme uvažovat o tom, co bylo tímto ostenem, tím, co Pavla tak sráželo. 

Na začátku tohoto listu Pavel musel vyvracet jednu námitku, a to totiž, že v listech dokáže být drsný, přísný, vyhrožovat, ale jakmile přijde a má věci sdělovat osobně, že není schopen nic sdělit, že není tak výřečný. Je možné se domnívat, že problém nebyl jen v tom, že by Pavel byl přísnější perem, nikoli mluvou. Je možné, že Pavel měl nějakou vadu řeči. A že je to právě onen osten, o jehož zbavení opakovaně žádal. Protože to byla věc, která mu bránila v hlásání evangelia. Boží slovo je ale zcela zřetelné a srozumitelné – ono to není o tobě. Naopak, i zde, a možná právě zde, se může projevit má milost, má moc. Pavel tedy může dospět k tomu, že se velmi rád bude chlubit spíše svými slabostmi a bude z toho vyplývající příkoří snášet pro Krista.

I když to není záměr liturgické komise (druhá čtení sledují polosouvislou četbu daného listu), přesto se můžeme zamyslet nad určitou souvislostí biblických úryvků. Zatímco v evangeliu jsme mohli slyšet o neschopnosti slyšet pro přílišnou „lidskost“ Ježíše, a v prvním čtení o neschopnosti slyšet pro svou „dokonalost“, pak v druhém čtení můžeme uvažovat o neschopnosti slyšet pro nedostatečné kvality a schopnosti toho, kdo k nám mluví. Všechny tři úryvky nás pak varují, že není žádný důvod, proč neslyšet, když k nám Bůh mluví skrze své služebníky. Nikdo se nemůže ospravedlnit sám sebou, ani tím, že hlasatel není „dostatečně dobrý“, nebo výjimečný. Vždy je třeba naslouchat poselství a stavět se do pozice toho, kdo se nechává Božím slovem usvědčit.

Kéž by Bůh u nás nenacházel, po tom všem, o čem jsme mohli v těchto týdnech uvažovat, nevěru. Kéž bychom naopak byli lidmi, kteří se dokáží Ježíše dotýkat a tak docházet uzdravení. 
� Připomeňme již zmíněný cyklus vyprávění – konec první části, konec této části, konec Ježíšovy činnosti – vše končí skandálem nepřijetí, skandálem kříže.


� V některých překladech se můžeme setkat s vyjádřením „Josetův“. Jedná se o genitiv řeckého jména Jóses. 


� Od slova „dokeó“, což znamená „zdánlivý“. 
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